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La santé des ecosystemes forestiers: une questiguildre
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Comment évaluer et suivre la santé des f@réts

1) Lescauses de dommages
Insectes, champignons, facteurs climatiques, paransetres

2) Leseffets des causes de dommages
symptomes, perte de croissance,...

Différentsindicateurs a differentes échelles:
1) Indicateurs agrégeablegolume, surface
- unité de gestion (parcelle)
- massif forestier
- region

=» données issues des gestionnaires

2) Indicateurs statistiguesuivi sur arbres-échantillons
- parcours standardises
- placettes avec échantillon d’arbres
=>» réseau de placettes

=» Observateurs DSF, ONF, IFN,...



Comment évaluer et suivre la santé des f@réts

Des dispositifs nationaux emboites...

Surveillance générale du territoire
par les correspondants observateurs du DSF
partout en foréttoute I'année
tous types de causes de dommages

Inventaire annuel de I'lFN
1 placette / 20 km2
1 notation au cours de la campagne (novembre a @gtobr
Mortalité de branches, gui, dorge, blessures...

Mortalité de branches chéne ioédonculé
Cumul 2006-2010

Réseau systématique de suivi des dommages forestiers
1 placette / 250 km2
1 notation estivale/an
Déficit foliaire, mortalité de branches, causes de dagen

Des réseaux specifiques... ey o
Rénécofor100 placettes en forét domaniale F e Yy
nombreux parametres de I'écosysteme: climat sol iutrit | ;
Déficit foliaire, mortalité de branches, causes de dagea |
Nombreux autres disposit...
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Les dommages sylvosanitaires restent actuelleraeged et localisés
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® Réseau systématique de suivi des dommages

® placettesFN <> RENECOFOR @ Parcelles dépérissantes



Surveillance générale du territoire
Suivi spatio-temporelle des principaux parasitescs
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. Evolution temporelle sur un réseau de 500 placettes Evolution spatiale par détection en limite d’aire

INRA, Roques, Robinet 2005



Surveillance générale du territoire

Détection de nouveaux parasites Chalarose du fréne

Septembre Janvier
2008 - Juin 2009 2009 5010 ._ Ser;tg{l(ﬁ)bre

&
il B
R MR P

e
T £

bl
%
= B0
)
F
e 1 o]
)3 X !
- 1 = = -
4 P 7 e
4 b b ke IH L
3 i 2, AR I i - 5] =
=]
H e 5 %
i
5 b i

o=
|

M
:52_|"5;h|’& i
ol

IR
L
| 5 - T

I L B

Y I i,

| | AT

4
i

Légende

chalfra2012geo

B Contaminé fin 2011

B Détection en 2012

[ Prospection 2012 négative
[ analyses en cours

Aolt 2011




Surveillance générale du territoire
Suivi des déepérissements

Détection - signalements

RECOLTE DE CHENES DEPERISSANTS
FORET DOMANIALE DES ETANGS (57)
7477 ha

Signalements de dépérissement de chéne dans
la base technique du DSF depuis 2007
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Récoltepour cause de depérissements (morts ou tres
dépeérissants)
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suivis standardiséssur arbres echantillons (placettes) :

*Mortalité de branches
Déficit foliaire par rapport a un arbre de reférenc
*Aspect du houppier des essences feuillues (protocolé&BER)




Le réseau sysimatique de suivi des dommages forestiers

= dispositif a valeur statistique

600 placettes
Au nceud d’'une maille carrée de 16 km

20 arbres dont 12 de I'essence dominante
@ 1 a 2 Notation au cours de la saison de tsdge

+

notation systématique d’arbres quelque soit leurd&aanté
=» Image non biaisée de la sante de la forét francaise
=>» peut fournir un témoin sain

par rapport a la base de cas issue des observati®iXle

Maille trop large pour capter les phenomenes spaaguggatifs
Donne des informations a echelle nationale ou sugianale



Le réseau sysimatique de suivi des dommages forestiers

Les criteres symptomatologiques notés

1 déficit foliaire par rapport a un arbre de reféee(0 %)

Notation par classe de 5 %: 0, 5=1 a 5, 10=6 a 10,155, ...100=mort

2 coloration anormale 3 la mortalité de branches




Le réseau sysimatique de suivi des dommages forestiers

Déficit foliaire
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Causes de dommages

21.6% des arbres sont affectés en
moyenne chague année par au moins une
cause de dommage (abiotique,
pathogenes, insectes...)



Le réseau sysimatique de suivi des dommages forestiers

Attention : disparité par essence et par region!!
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Zone tempérée =>dépérissement géographiguement localisé

Zone méditerraneenne = dépeérissement chronique,
consequence du changement climatique?



L’assurance qualite

Intercalibration -formation obligatoire des notateavant notation

ESSENCES FEUILLUES

N

FORMATION DES
FORMATEURS
JUIN 2002 CHAUSSIN
(39)
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controle des placettes en
cours de campagne

//
75 % des notations sont & + ou — 1 classe P

plus de 90 % a + ou — 2 classes (de 5%)
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