Utilisation d'une série d'images
multi-annuelle pour évaluer la
reponse des sapins a la sécheresse
sur le massif du Ventoux.
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Objectifs

J Changements climatiques
» Augmentation des températures
» Plus forte variabilité de la pluviométrie

] Dépérissements constatés sur le massif du Ventoux
apres 2003

] Projet ANR DRYADES

» Compréhension des mécanismes du dépérissement
» Suivi et cartographie des dépérissements sur le Ventoux



La série d’'images SPOT

J Images d’été
 Longues série temporelle (1988-2009)
. Niveau 1A (correction radiométrique) ESA

 Corrections nécessaires car:
O Relief important
O Variabilité de 'atmosphere entre dates
0 Angles de visée variables
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Le traitement de la série d’'images

Valeur numérique de I'image

Image brute (1A)
I

Orthorectification
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Valeur numérique de I'image
Image orthorectifiée

Passage DN Réflectance
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Réflectance apparente au sommet de 'atmosphere
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Correction atmosphérique
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Résultats: variation temporelle

Comparaison des zones saines et zones dépérissantes
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Résultats: Analyse spatio-temporelle
échelle de la placette

RVI(2007)-RVI(1996)
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Pas de relation évidente avec le taux de mortalité du pixel!



Résultats: analyse spatio-temporelle
échelle du massif

Calcul de la différence de RVI
entre 2 années avec pluviométrie
semblable: RVI(2007)-RVI(1989)

RVI(2007)-RVI(1989)

Pas de relation évidente entre
la différence de RVI et I’état
sanitaire




CONCLUSION

Nombreux traitements nécessaires pour rendre la série temporelle
homogene

Comparaison a des référérences saines (spatiales et temporelles)

Difficulté d’identifier et quantifier la mortalité aux échelles de Ia
placette et du massif

» Mortalité ‘diffuse’ plus difficile a détecter

> Artefacts liés a
O la contribution du sous-bois
0 la date d’acquisition
O Effets directionnels

Intérét potentiel d’exploiter des données acquises a plusieurs dates sur
la saison (lissage de certains effets perturbateurs)



Perspectives: Infra-rouge thermique
Echelle de I'arbre
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Mesure de T° des feuilles (radiothermometre)
-> Calcul de Ts, . T° si parfaite alimentation en eau
Mesures de flux de seve
-> transpiration ratio (référence parfaitement alimenté en eau)



Transpiration in mm_ h-!

Perspectives: Infra-rouge thermique
échelle de la placette
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Un peu d’espoir...



Merci de votre attention



Perspectives: Infra-rouge thermique
échelle du massif

Carte de Différence de T° entre 2 dates. Les
zones correspondant aux non sapins sont
masquées (bleu foncé)

Géophysique (Resist. Elect.):

Compréhension des phénomenes a
I’échelle hectométrique
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Ortho-rectification

Projection: Lambert 93
- Correction par MNT (Modeéele Numérique de Terrain)
- Correction par GCP (Ground Control Points)
Validation
- écart avec GCP
- écart entre images
- comparaison avec images SPOT-view (4 années)
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Correction Atmosphérique
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Correction Atmosphérique
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Normalisation
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